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1. UVOD 
 

Javna rasprava o Prijedlogu V. Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Općine Barilović. 
(u daljem tekstu: Plan) održana je od 13.3.2025. do 21.3.2025. godine. 
 
Javni uvid omogućen je za vrijeme trajanja javne rasprave u prostorijama Društvenog doma 
Barilović, Barilović 90B, 47252 Barilović  svakim radnim danom od 08:00 – 14:00 sati te na 
mrežnim stranicama Općine Tounj (www.opcina-barilovic.hr)  
 
Javno izlaganje održano je 20.03.2025. godine s početkom u 11:00 h u Kulturnom centru, 
Barilović 66, 47252 Barilović, o čemu je sastavljen zapisnik, koji je sastavni dio elaborata – 
Izvješće o javnoj raspravi. 
 
Sudionici u javnoj raspravi imali su mogućnost dostaviti Općini Barilović ili upisati u knjigu 
primjedbi svoja pisana očitovanja, mišljenja, prijedloge, i primjedbe na Prijedlog plana za 
vrijeme trajanja javne rasprave, zaključno do 21.03.2025. godine. 
 
Sve primjedbe su obrađene te je na njih dan odgovor i  prema potrebi obrazloženje njihovog 
prihvaćanja/primljeno na znanje i neprihvaćanja. Kvantificirani pregled svih primjedbi, prema 
rješenju zahtjeva je iskazan u poglavlju 3. _Tablica s kvantificiranim pokazateljima obrade 
primjedbi, a pojedinačno u poglavlju 4._ Odgovori na primjedbe.  
 
Ukupno je zaprimljeno i obrađeno 24 (dvadesettri) očitovanja/mišljenja/primjedbi. Jedna 
primjedba javnopravnog tijela (HŽ Infrastruktura) je prihvaćena/primljena na znanje (datum 
pisanja primjedbe je u zadanom roku) iako je stigla izvan roka. Jedna primjedba je stigla izvan 
roka i nije razmatrana. Originali su pohranjeni u općini kod Nositelja izrade Plana. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

http://www.opcina-barilovic.hr/


 

2. POPIS SUDIONIKA U JAVNOJ RASPRAVI KOJI SU POZVANI POSEBNOM 

OBAVIJESTI O JAVNOJ RASPRAVI 

 
 
 



3. TABLICA S KVANTIFICIRANIM POKAZATELJIMA OBRADE PRIMJEDBI  

 

Tablica 1. 

Rješenje zahtjeva Broj podnesaka 

Ukupno podnesenih primjedbi / zahtjeva 24 

Ukupno podnesenih primjedbi / zahtjeva u propisanom roku  24 

Broj prihvaćenih primjedbi ili primljenih na znanje 7 

Broj ne prihvaćenih primjedbi 17 

 
 
 
 

4. ODGOVORI NA PRIMJEDBE U JAVNOJ RASPRAVI 

 

4a - mišljenja, prijedlozi i primjedbe sudionika u javnoj raspravi koji su prihvaćeni  ili primljeni 

na znanje 

 

Tablica 1. 

 

Red. 
br. 

Br./klasa 
Datum spisa 

Prezime i ime - Naziv 
javnopravnog tijela 

k.č. 
Katastarska 
općina 

Rješenje 
zahtjeva  

1. 

Kl:350-02/25-01/17, 
Ur.Br.:2133-06-01/1-25-
1 
17.03.2025. 

Tatjana Nöthing 
Zgreb 

Dio  
50/1 i 
50/2 

Barilović primljeno 
na znanje 

primjedba 
Uključiti u građevinsko područje manje dijelove navedenih k.č. 

odgovor 
Zaprimljen zahtjev se evidentira za slijedeće IiD PPUO. Nije bio obuhvaćen Ocjenom o 
procjeni utjecaja na okoliš koja je provedena za sve u Planu prihvaćene prijedloge. 

 
2. 

18.03.2025. Darije Maričić 
Ponorac Perjasički 

  primljeno 
na znanje 

primjedba 
Spajanje na vodovodnu mrežu i asfaltiranje puta do Ponorca Perjasičkog od naselja Siča. 

odgovor 
primljeno na znanje 
Važećim planom isplaniran je vodoopskrbni sutav od CS Lučica (u Siči) do Ponorca 
Perjasičkog i ostalih naselja južno. 

 
3. 

21.03.2025. Boris Guštin 
Vrškovac 

2031/3 
203/4 

Cerovac 
Barilovićki 

prihvaćeno 

primjedba 
ispravak greške (Inicijativa 141.) je odbijena, u grafici nisu navedene k.č. izbrisan iz 
građevinskog područja 

odgovor 
Prihvaća se ispravak greške u grafičkom dijelu Plana, tj. „brisanje“ iz građevinskog područja 



 
4. 

17.03.2025. HRVATSKA 
REGULATORNA 
AGENCIJA ZA 
MREŽNE 
DJELATNOSTI, Zagreb  

  primljeno 
na znanje 

Negativno Mišljenje  
primjedba 
0.priloženo Mišljenje od 26.10.2022., na VI IiD PPUO-a., u kojem se traži: 
1.Brisati stavak 1. članka 176. i stavak 1.članka 177. 
2.Pribaviti pozitivno prethodno mišljenje na plan 
3.Izmijeniti/dopuniti  Odredbe: 
„Novu elektroničku komunikacijsku infrastrukturu za pružanje javne komunikacijske usluge 
putem elektromagnetskih valova, bez korištenja vodova, odrediti ovisno o pokrivenosti 
područja radijskim signalom svih davatelja usluga i budućim potrebama prostora, planiranjem 
postave osnovnih postaja i njihovih antenskih stupova na antenskim prihvatima na izgrađenim 
građevinama i rešetkastim i/ili jednocjevnim stupovima, bez detaljnog definiranja (točkastog 
označavanja) lokacija vodeći računa o mogućnosti pokrivanja tih područja radijskim signalom 
koji će emitirati antenskim sustavima smještenim na te antenske prihvate (zgrade i/ili stupove) 
uz načelo zajedničkog korištenja od strane svih operatera gdje god je to moguće.“ 

odgovor 
0. U VI. IiD PPUO-a, naveli smo da je Zahtjev protivan PPKŽ-u 
1. i 3. Protivno odredbi članka 61. stavka 2. Zakona o prostornom uređenju, koji glasi: 
''Prostorni plan niže razine mora biti usklađen s prostornim planom više razine''. Navedeni 
članci u PPUO-u Barilovć su identični s člankom 8. točkom 8.8.17. važećeg PPKŽ-a 
2. Zahtjevi – smjernice za izradu  (4.6.2024.) se razlikuju od sad priloženog Mišljenja na VI IiD 
PPUO-a(26.10.2022.). U tom periodu se nije izmijenio PPKŽ. U ovom Mišljenju ste izmijenili  
uvjete, što je protivno članku 101.stav 2., koji glasi „U mišljenju ...ne mogu se postaviti novi ili 
drugačiji uvjeti od onih koji su dani u zahtjevima za izradu nacrta prostornog plana“. Ničim 
niste obrazložili zašto ste izmijenili uvjete. Niste obrazložili koji dio plana nije u skladu sa 
zahtjevima. Odnosno,  zašto nisu dobre odredbe PPKŽ-a. Pitanje je zašto nisu izmijenjene, pa 
da su iste za cijeli prostor županije. Posljednje izmjene PPKŽ-a su iz 2023. U skladu sa 
stavom 3. članka 101. Zakona o prostornom uređenju, nositelj izrade nije dužan takvo 
Mišljenje razmatrati. 

 
5. 

21.03.2025. HRVATSKI OPERATOR 
PRIJENOSNOG 
SUSTAVA d.d., Zagreb 

  primljeno 
na znanje 
prihvaćeno 

Uvažene sve odrednice u PPUO-u koje je HOPS d.d. dao u očitovanju 10.06.2024. 
primjedba 
1.U Planu su uvažene sve odrednice prema dostavljenom očitovanju od 10.06.2024.  
2.U grafičkom dijelu  plana, izvan granice općine ucrtano je rasklopno postrojenje PL RP MHE 
Lučica_koje nije nominiran od strane HOPS-a. 
3. U čl.188a. tekst „Elaborata optimalnog tehničkog rješenja priključka (EOTRP), zamjenjuje: 
Elaborata mogućnosti priključenja na mrežu i ishođenog Energetskog odobrenja.“ 
4. U čl. 190. stavak 2, ispraviti: za postojeći vod 220 kV 30m+30m; za planirani vod 
35m+35m. 
5. U čl.190. stavak 2., umjesto „Zaštitni koridori dalekovoda su širine“, Širine zaštitnih koridora 
dalekovoda naznačene su u odnosu na uzdužnu os voda (lijevo i desno): 
6. U čl. 104. stavak 8. i u Obrazloženju plana, točka 4.: obrazloženje: 
HOPS d.d.  u ime HEP-a prenosi informaciju da HEP trenutno ne razvija projekt 
hidroelektrana na Korani. HOPS nije zaprimio zahtjev za priključenjem hidroelektrana na VN 
mrežu u općini  Barilović. 

odgovor 
Prima se na znanje točka 1.i 2. 
Prihvaća se prijedlog pod točkama 3., 4., 5. i 6., i korigirati će s navedeni stavci i tekst u  
Obrazloženju plana. 



 
6. 

21.03.2025. ZAVOD  ZA  
PROSTORNO 
UREĐENJE 
KARLOVAČKE 
ŽUPANIJE, Karlovac 

  primljeno 
na znanje 
 

Primjedbe/mišljenje 
U Mišljenju se navode, općeniti opisi i stavovi u 7. točaka, što se i kako treba planirati 
izmjenama i dopuna PPUO-a Barilović 

odgovor 
U skladu sa Člankom 101. stav 1.  Zakona o prostornom uređenju, kao javnopravno tijelo 
niste dali Zahtjev za izradu prostornog plana. Sukladno tome, sudjelujete u javnoj raspravi 
davanjem Mišljenja o prihvaćanju Zahtjeva. U skladu sa Člankom 101. stav 2. u Mišljenju ne 
mogu se postavljati novi ili drugačiji uvjeti od onih koji su dani u zahtjevu za izradu nacrta 
prostornog plana. 
Sukladno Članku 101. stavu 3. Mišljenje iz stava 1, prema kojemu određeni dio prijedloga 
prostornog plana nije u skladu sa zahtjevom JPT mora biti obrazloženo. U suprotnom 
nositelj izrade nije dužan takvo Mišljenje razmatrati. 

 
7. 

19.03.2025. HŽ 
INFRASTRUKTURA, 
Zagreb 

  prihvaćena
primljeno 
na znanje 
 

primjedba 
u tekstualnom dijelu, tekst „Hrvatske željeznice“ zamijeniti „HŽ Infrastruktura d.o.o.“ 
nema dodatnih zahtjeva na predmetne V. IiD PPUO-a 

odgovor 
Prihvaća se ispravak greške u tekstualnom dijelu 
Primljeno na znanje 

 
 

4a - mišljenja, prijedlozi i primjedbe sudionika u javnoj raspravi koji nisu prihvaćeni   

 

Tablica 2. 

 

Red. 
br. 

Br./klasa 
Datum spisa 

Prezime i ime - Naziv 
javnopravnog tijela 

k.č. 
Katastarska 
općina 

Rješenje 
zahtjeva  

 
1. 

Kl:350-02/25-01/14, 
Ur.Br.:2133-06-03/1-25-
4 

18.03.2025. 

Gordana Spudić 5480 Cerovac 
barilovićki 

nije 
prihvaćena 

primjedba 
neusklađenost dokumenata o statusu zemljišta P1_P2 
prenamjena navedene k.č. u robinzonski kamp 
(inicijativa 6.) 

odgovor 
Ne prihvaća se da je neodgovarajuća kategorizacija zemljišta. Razlika u podacima nastala je 
preuzimanjem iz dva Izvora (iz karata Prostornog plana Karlovačke županije)_(iz mišljenja 
Karlovačke županije UO za gospodarstvo_ u postupku o potrebi provedbe strateške procjene 
utjecaja na okoliš, dostavilo podatke o katastarskim česticama koje spadaju u P1 i P2 
područja). Postupak kategorizacije poljoprivrednog ili šumskog zemljišta se provodi kroz druge 
zakonske propise. Prostornim planom se ne može mijenjati kategorizacija zemljišta, nismo 
ovlašteni. 



Ne prihvaća se prijedlog za robinzonski kamp, na osobito vrijednom poljoprivrednom zemljištu  
P1, i vrijednom poljoprivrednom zemljištu, nije u skladu sa Zakonom o prostornom uređenju. 
Kampovi koje su u prijedlogu plana, prošli su proceduru strateške procjene utjecaja na okoliš.  

 
2. 

19.03.2025. Damir Debak 
Split 

3335 Barilović nije 
prihvaćena 

primjedba 
prenamjena dijela k.č. u građevinsko područje  
(Inicijativa 63.) 

odgovor 
Ne prihvaća se, proširenje građevinskog područja na P1, nije u skladu sa Zakonom o 
prostornom uređenju, i prema podacima u PPUO Barilović koji su  preuzeti iz Prostornog plana 
Karlovačke županije.  

 
3. 

19.03.2025. 
 

Zoran Potkrajac 
Koranski Brijeg 

226/13 
226/9 
 

Kosijersko 
Selo 

nije 
prihvaćena 

primjedba 
proširenje građevinskog područja na navedenu k.č. 226/13– put u zajedničkom vlasništvu 
(inicijativa 114.) 
proširenje građevinskog područja na cijelu k.č. 226/9 
(inicijativa 111.) 

odgovor 
Ne prihvaća se proširenje građevinskog područja. Nije bio obuhvaćen Ocjenom o procjeni 
utjecaja na okoliš koja je provedena za sve u Planu prihvaćene prijedloge.  Zaprimljena 
primjedba/ zahtjev se evidentira za slijedeće IiD PPUO. 

 
4.  

20.03.2025. Ivica Brozić 
Duga Resa 
(Brozić Martina) 

2007/21, 
2007/22 

Cerovac 
Barilovićki 

nije 
prihvaćena 

primjedba 
Prenamjena u građevinsko područje zbog dogradnje vikend objekta koji je u postupku 
legalizacije 
traži reklasifikaciju P1_ poljoprivrednog zemljišta _obraslo u šumu  
(inicijativa 33.). 

odgovor 
Ne prihvaća se proširenje građevinskog područja na P1, nije u skladu sa Zakonom o 
prostornom uređenju, i prema podacima  u PPUO Barilović koji  su preuzeti iz Prostornog 
plana Karlovačke županije.  
Postupak kategorizacije poljoprivrednog ili šumskog zemljišta se provodi u skladu s drugim 
zakonskim propisima. Prostornim planom uređenja, ne može se mijenjati kategorizacija 
zemljišta. 
Građevinska područja se ne mogu širiti na šumsko područje, uz županijsku cestu u zaštitnom 
pojasu, prema odredbi PPKŽ-a. 

 
5. 

20.03.2025. Štefanac Stjepan 
 

1601, 
1602, 
1598/8,1
600, 
1600, 
1608, 
1652/3 

 nije 
prihvaćena 

primjedba 
protivi se brisanju iz građevinskog područja 

odgovor 
Ne prihvaća se, nije navedeno u kojoj se katastarskoj općini nalaze naveden k.č. 



 
6. 

20.03.2025. Pribanić Ivica 
 

915/1  nije 
prihvaćena 

primjedba 
Ne slaže se s odbijanjem prijedloga za proširenje građevinskog područja, koje je dijelom u 
koridoru planirane željezničke pruge. 
(inicijativa 23.) 

odgovor 
Ne prihvaća se, cijela  k.č. se nalazi u planiranoj  retenciji za obranu od poplavnih voda dijela 
naselja Belajske Poljice. 
Nije moguće utvrditi novo građevinsko područje za jednu k.č. ili dio, prema kriterijima po kojima 
su sva druga rješenja predložena, kao proširenja/povezivanja  postojećih građevinskih 
područja.  

 
7. 

20.03.2025. Goran Gojak 
 

1805/2  nije 
prihvaćena 

primjedba 
Proširenje građevinskog područja na navedenu k.č. uz k.č. 1804/2 
(inicijativa 1.). 

odgovor 
Ne prihvaća se, predloženo proširenje je dostatno za formiranje građevinske parcele. 
Novo/dodatno proširenje građevinskog područja, nije bilo obuhvaćeno  Ocjenom o procjeni 
utjecaja na okoliš koja je provedena za sve u Planu prihvaćene prijedloge.   

 
8. 

20.03.2025. Denis Lukačić 
 

471/1 Belaj nije 
prihvaćena 

primjedba 
proširenje građevinskog područja na navedenu k.č., tj. do koridora dalekovoda 
(inicijativa 32.) 

odgovor  
Ne prihvaća se proširenje građevinskog područja na P1, nije u skladu sa Zakonom o 
prostornom uređenju, i prema podacima  u PPUO Barilović koji  su preuzeti iz Prostornog 
plana Karlovačke županije. 

 
9. 

20.03.2025 Damir Movre 
 

1595/3, 
1595/1, 
1595/6, 
1595/7 

Belaj nije 
prihvaćena  

primjedba 
ne slaže se s brisanjem iz građevinskog područja 
umanjuje se vrijednost prenamjenom 

odgovor 
Ne prihvaća se, Prostorni plan Karlovačke županije definirao je širinu koridora od 200m i 
100m u izgrađenom dijelu građevinskog područja. PPKŽ-om je omogućena neposredna 
provedba, tj. ishođenje akata za gradnju. U PPUO-u Barilović je u skladu s PPKŽ-om, 
identično definirano u grafici i tekstu. 
Procjene vrijednosti zemljišta nisu predmet plana. Na cijelom koridoru bi trebao biti isti 
postupak u odnosu na možda i različita planska rješenja, pogotovo što se ishođenje akata za 
gradnju provodi neposrednom provedbom PPKŽ-a 

 
10. 

20.03.2025. Ivan Strunje 
Statkraft OIE 
 

  nije 
prihvaćena 
 

primjedba 
korekcija grafičkog prikaza polja sunčanih elektrana i tekstualnih odredbi 
(inicijativa 145.) 



odgovor 
Ne prihvaća se. U tijeku izrade nacrta prijedloga plana, upućen je email kojim se 
obavještavate da je prihvaćen prijedlog i da ga možete dopuniti i izmijeniti. Na naš upit niste 
dostavili dodatna obrazloženja, dopune. Vaše prijedloge se može akceptirati pri sljedećim 
izmjenama i dopunama PPUO-a. 

 
11. 

20.03.2025. Adrijan Trgovčić 
 

1596/3 
1596/4, 
1596/5, 
1596/6 

Belaj nije 
prihvaćena 

primjedba 
ne slaže se s ukidanja građevinskog područja u koridoru pruge 
umanjuje se vrijednost prenamjenom 
(inicijativa 112.) 

odgovor 
Ne prihvaća se, u građevinskom području je ostala cijela k.č. 1596/3 i 1595/5, najveći dio 
1596/6, manji dio 1596/4. Ostatak navedenih k.č. se nalazi u koridoru pruge, širine 100m. 
Prostorni plan Karlovačke županije definirao je širinu koridora od 200m i 100m u izgrađenom 
dijelu građevinskog područja. PPKŽ-om je omogućena neposredna provedba, tj. ishođenje 
akata za gradnju. U PPUO-u Barilović je u skladu s PPKŽ-om, identično definirano u  
grafičkom dijelu plana  i u  tekstualnom dijelu.  
Procjene vrijednosti zemljišta nisu predmet plana. Na cijelom koridoru bi trebao biti isti 
postupak u odnosu na možda i različita planska rješenja, pogotovo što se ishođenje akata za 
gradnju provodi neposrednom provedbom PPKŽ-a. 
HŽ infrastruktura,  kao javnopravno tijelo koje zastupa interese za građevinu od državnog 
značaja, u tijeku javne rasprave, nije imala primjedbe na predloženo rješenje trase, koridora i 
građevinskih područja. 

 
12. 

21.03.2025. Mišel Turkalj, 
 

1596/1  nije 
prihvaćeno 

primjedba 
ne slaže se s brisanjem k.č. iz građevinskog područja 

odgovor 
Ne prihvaća se. Dio navedene k.č. se dijelom nalazi u koridoru planirane pruge, širine 100m. 
Drugi dio k.č. je ostao u građevinskom području, i u koridoru širine 200m.  Prostorni plan 
Karlovačke županije definirao je širinu koridora od 200m i 100m u izgrađenom dijelu 
građevinskog područja. PPKŽ-om je omogućena neposredna provedba, tj. ishođenje akata za 
gradnju. U PPUO-u Barilović je u skladu s PPKŽ-om, identično definirano koridore u grafičkom 
dijelu plana  i u  tekstualnom dijelu.  
HŽ infrastruktura,  kao javnopravno tijelo koje zastupa interese za građevinu od državnog 
značaja, u tijeku javne rasprave, nije imala primjedbe na predloženo rješenje trase, koridora i 
građevinskih područja. 

 
13. 

21.03.2025. 
 

Zlatko Dobrinić 
 

1163/1 Barilović nije 
prihvaćena 

primjedba 
proširenje građevinskog područja na k.č. 1163/1 
(inicijativa 89.) 

odgovor 
Ne prihvaća se, novo/dodatno proširenje građevinskog područja, nije bilo obuhvaćeno  
Ocjenom o procjeni utjecaja na okoliš koja je provedena za sve u Planu prihvaćene prijedloge.   

 
14. 

20.03.2025. 
 

Karlo Subasić 
 

2625/1 Perjasica nije 
prihvaćena 



primjedba 
proširenje građevinskog područja na navedenu k.č.  
(inicijativa 9.) 

odgovor 
Ne prihvaća se proširenje građevinskog područja na P1, nije u skladu sa Zakonom o 
prostornom uređenju, i prema podacima  u PPUO Barilović koji  su preuzeti iz Prostornog 
plana Karlovačke županije. 

 

15. 

21.03.2025. 

 

Dalija Mejaški 

 

1091 

(1080/2, 

1080/4) 

Donji Skrad nije 

prihvaćena 

primjedba 

proširenje građevinskog područja na navedenu k.č.  

(inicijativa 123.) 

odgovor 

Ne prihvaća se proširenje na ostale k.č. U grafičkom dijelu plana vidi se da je k.č. 1080 

uvrštena u građevinsko područje. Tražili ste proširenje i na k.č. 1081, 1085 i 1091. Vaš zahtjev 

se odnosio na ukupnu površinu od 17.034m2, a proširenje je utvrđeno od 3.581m2. Veće 

proširenje nije se  moglo odobriti, zbog omjera izgrađenog i neizgrađenog dijela građevinskog 

područja. U naselju Donji Skrad ukupna površina neizgrađenog dijela je 19.600,00m2. U 

cijelom naselju smo proširili 6.500,00 m2. 

U obrazloženju je greška, mjerodavan je grafički prikaz. 

 
16. 

21.03.2025 Damir Movre 1643/5 
1643/2 

Belaj nije 
prihvaćena  

primjedba 
pogrešno naveden k.č. u zahtjevu 05.04.2024. (1643/85, 1643/2) 
(inicijativa 159.) 

odgovor 
Ne prihvaća se. Inicijativa 159. je obrađena s podacima koji su bili navedeni. Obrazloženje 
odbijanja inicijative je dato kao i za sve ostale Inicijative od 1. do 162., pristigle, zaključno do 
22.10.2024. 
Zaprimljen zahtjev/primjedba se evidentira za slijedeće IiD PPUO.  

 
17. 

21.03.2025 Nikolina Benić 
 

2509 Cerovac 
Barilovićki 

nije 
prihvaćena  

Primjedba 
Prenamjena građevine mješovite namjene (stambeno poslovna), 2b skupine mlin u „turistički 
smještajni objekt“ (robinzonski) na k.č. 2509 
(inicijativa 11.) 

odgovor 
Ne prihvaća se formiranje nove turističke zone, nije bilo obuhvaćeno  Ocjenom o procjeni 
utjecaja na okoliš koja je provedena za sve u Planu prihvaćene prijedloge. Zahtjev je obrađen 
s podacima koji su bili navedeni, nije prihvaćen, obrazloženje odbijanja inicijative dato je kao i 
za sve ostale Inicijative od 1. do 162., pristigle, zaključno do 22.10. 2024. Promjena namjene 
građevine s uporbnom dozvolom moguća je u skladu s važećim Zakonima i prostornim 
planom. 

 

 

 

 
 
 
 



5. PRILOZI 

 
5.1. Odluka načelnika o utvrđivanju Prijedloga V. Izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja 

Općine Barilović 

 

 

 



5.2.1. Objava javne rasprave (dnevni tisak) 
 
 

 

 
 



5.2.2. Objava javne rasprave (mrežna stranica Ministarstva graditeljstva i prostornog uređenja) 
 
 
 

 

 
 
 



5. 2.3. Objava javne rasprave (mrežna stranica Općine Barilović)  

 

 
 
 



5.3. Posebna obavijest o javnoj raspravi  
 
 
 

 
 



 
 
 
 
 
 



5.4. Zapisnik o javnom izlaganju  
 
 
 



 
 
 



 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 



5.5.  Dokaz sudjelovanja u javnom izlaganju  
 

- popis prisutnih na javnom izlaganju 

 

 
 

 
 



- knjiga primjedbi 
 

 
 
 
 



5.6.  Mišljenja javnopravnih tijela 
 
 





 
 
 
 
 
 







 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 



 

 
 
 



 

 
 
 
 
 



5.7.  Skenirane dostavnice poslanih poziva sudionicima u javnoj raspravi koji su 
pozvani posebnom obavijesti o javnoj raspravi 

 
 











































































 



 



 



 



 



 
 

 



5.8. Skenirane primjedbe 
 



 



 



 



 



 



 



 
 
 
 
 
 



 

Šalje: Damir Debak <damir.debak@gmail.com> 

Date: sri, 19. ožu 2025. u 06:14 

Subject: Re: Molba za prenamjenu dijela poljoprivrednog zemljišta u građevno - Mejaško selo 

To: <opc.barilovic@gmail.com> 

 

Dobro jutro, 

 

molba za prenamjenu dijela poljeprivrednog zemljišta k.č. broj 3335 u građevinsko nije 

prihvaćena uz obrazloženje  

da je to P1 osobito vrijedno poljoprivredno tlo. Istočno, sjeverno i djelemično zapadno od 

zemljišta je građevinska zona. 

Jedna trećina zemljišta je poplavno te na njemu nije moguće uzgajati većinu uobičajenih 

kultura. Na zemljištu je zadnjih 5 godina  

uglavnom nasad lješnjaka(50tak) sa još 20tak drugih voćaka. Molim vas da još jednom 

razmotrite da li se dio zemljišta može  

prenamjeniti u građevinsko za izgradnju objekta do 60m2 . 

 

unaprijed hvala, 

Damir Debak 

0992390979 

 

 

 
 
 

mailto:damir.debak@gmail.com
mailto:opc.barilovic@gmail.com




 
 
 
 
 
 



 
 
 

 



 



 

 



 



 
 
 









 



 



 



 



 
 
 
 
 
 



Šalje: Dalia Mejaški <dalia.mejaski@gmail.com> 

Date: pet, 21. ožu 2025. u 07:22 

Subject: Re: Zahtjev za prenamjenu zemljišta 

To: <opc.barilovic@gmail.com> 

 

Poštovani, 

imamo primjedbu u vezi Vaše odluke za k.č.br. 1091 k.o. Donji Skrad (Dio Zahtjeva 123).  

Naime, sporna čestica se nalazi pored službene ceste i ima svoj pristupni put, naslanja se na 

postojeći objekt, tj. izgrađenu česticu 1080/2, na građevinsku česticu 1080/4 gdje se na 

snimkama prije 1968. godine vide gospodarski objekti, te je po prijašnjem planu rubno bila 

dio građevinske zone. U prilogu Vam dostavljamo te slike.    

Molimo Vas da građevinsku zonu proširite i na tu česticu.  

Inače, u tekstu plana ste u tablicu pod nama priznati dio upisali česticu 1108 koja nije naše 

vlasništvo i nije dio našeg Zahtjeva (a nismo ni dali pravo služnost za put preko naše čestice 

1080/1). Molim Vas da se to ispravi.  

 

Unaprijed zahvaljujem na odgovoru! 

Lp,  

Dalia 

 

 

mailto:dalia.mejaski@gmail.com
mailto:opc.barilovic@gmail.com
http://k.č.br/


From: Damir Movre <movredamir@gmail.com> 

Date: Fri, Mar 21, 2025, 1:04 PM 

Subject: Re: Zahtjev za promjenu granica građevinskog područja-Damir Movre 

To: Pročelnica <opcina.brilovic@ka.htnet.hr>, Općina Barilović 

<opcina.barilovic@gmail.com>, <drazen.barilovic@gmail.com> 

 

Poštovani, 

Zahtjev za uvrštavanje parcela u građevinsko područje u naselju Belaj na k.č.br.1643/5 i 

1643/2 k.o.Belaj koji sam podnio dana 05.04.2024. a  

koji je zaveden u Vašem popisu zahtjeva pogrešno sam naveo u dopisu putem e-maila broj 

katastarske čestice 1643/85 umjesto 1643/5 k.o.Belaj. 

Iako su u prilogu dopisa priloženi dokumenti Zahtjeva sa grafičkim prilozima sa 

ispravno navedenim brojevima katastarskih čestica 1643/5 i 1643/2. 

Molim Vas da razmotrite predloženi zahtjev za uvrštavanje dijela parcela u građevinsko 

područje. 

 

Lijep pozdrav. 

 

Damir Movre 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

mailto:movredamir@gmail.com
mailto:opcina.brilovic@ka.htnet.hr
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Šalje: Nikolina Benic <ninabenic1407@gmail.com> 

Date: pet, 21. ožu 2025. u 14:53 

Subject: Nikolina Benić - primjedba  

To: opc.barilovic@gmail.com <opc.barilovic@gmail.com> 

 

 Poštovani,  

 

ovim putem podnosim primjedbu glede javnog uvida za V. izmjene i dopune Prostornog plana 

Općine Barilović objavljenog na vašim mrežnim stranicama.  

U tabeli podnesenih zahtjeva pod rednim brojem 11. odbijen mi je prijedlog za prenamjenu 

kčbr. 2509 i 2508 k.o. Cerovac Barilovićki u turističke svrhe.  

Smatram da je prijedlog neosnovano odbijen budući nisam zaprimila dodatno objašnjene, 

osim onog koje je navedeno u samoj tablici: "Idejno rješenje odnosi se na rekonstrukciju 

mlinice". 

Naime, kada sam pozvana dostaviti idejno rješenje, a kako se već radilo o obnovljenom i 

postojećem objektu priložila sam svu raspoloživu dokumentaciju koju imam za taj mlin, pa 

idejno rješenje nije bilo obnova mlinice, već iznajmljivanje iste. Napomenula sam da sam kao 

fizička osoba zainteresirana iznajmljivati taj objekt za robinzonski odmor, kao i da isti ne 

može zbog svog smještaja i infrastrukture zadovoljiti niti jednu kategorizaciju tj. minimalne 

tehničke uvjete. Isto tako napominjem da na ovaj objekt uredno plaćam porez na kuće za 

odmor, iako on ne spada u tu kategoriju jer kuće za odmor mogu se kategorizirati i iznajmiti 

kao takve, a koji porez će se sada uskoro promijeniti u porez na nekretnine. Isto tako ovaj 

objekt nema niti komunalne usluge iz čega je razvidno da se radi o neobičnom objektu, koji 

na neki način ima odlike objekta za odmor, ali s ograničavajućim vremenom korištenja 

(moguće ga je koristiti samo ljeti budući zimi vodostaj raste, prilaz istom je onemogućen te u 

istoga navire voda) te isti ima priključak struje, dok ostale uvjete kuće za odmor ne 

zadovoljava. No, budući je održavanje ovakvog objekta na godišnjoj razini dosta skupo zbog 

naviranja vode u objekt u zimskim mjesecima, održavanje mlinskog kola, koje gotovo iza 

svake zime bude oštećeno, zatim smeće koje rijeka izbaci na obalu, košnja i sve ostalo, 

odlučila sam se za mogućnost iznajmljivanja.  2019. godine obratila sam se Karlovačkoj 

županiji glede iznajmljivanja mlina kao robinzonskog smještaja te sam dobila Upute za 

ishođenje uvjeta za objekte za robinzonski smještaj, koje u privitku dostavljam. U istima je 

navedeno da čestica na kojoj se nalazi objekt u prostornom planu mora biti predviđena za 

turističko-ugostiteljsku namjenu. Presliku tih uputa također dostavljam u privitku.  

Kako sam do sada od strane Karlovačke županije i vašim odbijanjem mog prijedloga za 

uvrštenje ovih čestica na kojima se nalazi (barem na onoj na kojoj je mlin kčbr. 2509 u 

površini od 74 čhv) ušla u začarani krug i nemogućnost ishođenja kategorizacije i budućeg 

iznajmljivanja ove vrste objekta, molim vas da moju primjedbu prihvatite. Prihvaćanjem 

primjedbe Općina Barilović bi imala još jednu turističku destinaciju, prihod od poreza na 

kuću za odmor i boravišne pristojbe, što smatram pozitivnim za razvoj ruralne općine.  

Ne znam u kojem smjeru bi trebala dalje postupati, odnosno dostaviti neki idejni projekt 

budući se radi o izgrađenom i rekonstruiranom objektu koji bi sam po sebi bio predmet 

iznajmljivanja samo za smještaj, bez ugostiteljske djelatnosti ili hrane u smještaju.     

 

Molim da me izvijestite ukoliko postoji dokumentacija ili neki drugi dokaz o mojim 

navodima, a koje bi mogla dostaviti kako bi se  moja primjedba pozitivno riješila. 

 

Lp      

Nikolina Benić 



Naselje Curak 9, 47250 Duga Resa  

mob. 091/4854-301  

 

 

 
Attachments: 

Odbijen zahtjev u nacrtu prostornog plana.pdf 89,8 KB 

Uporabna dozvola za mlin.pdf 117 KB 

Upute za robinzonski smještaj.pdf 997 KB 

Fotografija-mlin.jpg 2,0 MB 

 


